UCHWALA Nr 35/876 /19
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 2 kwietnia 2019r.

w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego nieosiggniecia przez
Beneficjentow wskaznikow rezultatu realizacji projektu RR.8.2.20 — Zmiana
przychodow ze sprzedazy prowadzonej na rynek zagraniczny, RR.8.2.21 —

Zmiana przychodow ze sprzedazy prowadzonej na rynek krajowy, RR.8.2.22 —
Zmiana przychodow ze sprzedazy prowadzonej na rynek regionalny
oraz RR.7.4.8 Zmiana przychodow ze sprzedazy prowadzonej na rynek
zagraniczny, RR.7.4.9 Zmiana przychodow ze sprzedazy prowadzonej na rynek
krajowy, RR.7.4.10 Zmiana przychodow ze sprzedazy prowadzonej na rynek
regionalny w ramach osi priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna
gospodarka, dziatania 1.1 Wsparcie kapitalowe przedsiebiorczosci, schemat B
Bezposrednie dotacje inwestycyjne (dla konkurséw ogtoszonych w roku
2009 oraz 2013) Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa
Podkarpackiego na lata 2007-2013.

Na podstawie art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
wojewodztwa (Dz. U. z 2019 poz. 512) oraz art. 25 pkt 1 oraz art. 26 ust. 1 pkt 12
i pkt 14 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
(Dz. U. z 2018 r., poz. 1307 z pd6zn. zm.) oraz pkt 7.9.2 Instrukcji Wykonawczej
Instytucji Zarzadzajgcej Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
podkarpackiego na lata 2007-2013,

Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§1

1. Przyjmuje sie wyjaSnienia przedstawione przez Beneficientbw w zwigzku
Z nieosiggnieciem do konca okresu trwatosci projektu nastepujgcych wskaznikow
rezultatu: RR.8.2.20 — Zmiana przychodow ze sprzedazy prowadzonej na rynek
zagraniczny, RR.8.2.21 — Zmiana przychoddéw ze sprzedazy prowadzonej
na rynek krajowy, RR.8.2.22 — Zmiana przychodow ze sprzedazy prowadzonej
na rynek regionalny oraz RR.7.4.8 Zmiana przychodow ze sprzedazy prowadzonej
na rynek zagraniczny, RR.7.4.9 Zmiana przychodow ze sprzedazy prowadzonej
na rynek krajowy, RR.7.4.10 Zmiana przychoddw ze sprzedazy prowadzonej
na rynek regionalny.

2. Lista Beneficjentéw i realizowanych projektow, w ktérych nie osiggnieto
powyzszych wskaznikow rezultatu stanowi zatacznik nr 1 do niniejszej uchwaty.

§2

Uzasadnienie podjetej decyzji stanowi zatgcznik nr 2 do niniejszej uchwaty.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem




Zatgcznik Nr 1 do Uchwaty Nr 35/876/19
Zarzgdu Wojewodztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie
z dnia 2 kwietnia 2019r.

Lista Beneficjentow i realizowanych projektow w ktorych nie osiggnieto wskaznikow: RR.8.2.20, RR.8.2.21, RR.8.2.22, RR.7.4.8, RR.7.4.9 i

RR.7.4.10

Niezrealizowane
wskazniki na
moment kontroli

Informacja o

. . .| Nabor Nazwa i adres . na zakonczenie poziomie (%)
Lp. Nr projekty Dzialanie (rok) Beneficjenta Tytut projektn projektu oraz w osiggniecia
okresie trwatosci wskaznika
(nr i nazwa
wskaznikow)
RR.8.2.20 Zmiana
— STAK Sp. z0.0., Wprowadzenie nowych Zpa"‘gigﬁfg‘r’]‘;" narynek | pR.8.2.20 - 0%
1 S SATA: 1.1B 2009 | ul. Spéidzielcza 16, 37- produktéw dla  budownictwa : RR.8.2.21 -
020,09 300 Lezajsk przez Firmg STAK Sp. z 0.0 RR.§.2.21 Zmiana 29,68%
T przychoddéw na rynek ’
krajowy
Zaktad Stolarski STOMEX | ,Rozwéj potencjatu | RR.8.2.21 Zmiana
s.c. Hieronim Kwiecien i | technologicznego, oferty | przychodéw ze
z | BFF K.gé.l%.:o-w- 1.1B | 2009 |Halina, produkcyjnej firmy ,STOMEX" | sprzedazy RRB221-
Malinie 316, 39-331 poprzez rozbudowe | prowadzonej na !
Chorzelow przedsiebiorstwa w Maliniu” rynek krajowy
RR.7.4.8 Zmiana
przychodéw ze
sprzedazy
i ) +Podniesienie  konkurencyjnosci | prowadzonej na
3 RPPK.01.01.00-18- 118 2009 I;’[IB artix” Jerzy Barkowicz, firmy Bartix poprzez wdrozenie | rynek zagraniczny RR.74.5 -
: alawa 675, 36-007 = 4 s - 64,32%
063/09 Krasne innowacyjnych rozwigzan RR.7.4.1Q Zmiana RR.7.4.10 - 0%
technologicznych” przychodow ze e
sprzedazy
prowadzonej na
rynek regionalny
Zakup innowacyjnych w skali .
Zaktad Optyczny Grazyna | $wiata urzadzen optycznych Eifcﬁéézc.’én;:na
4 RPPK.01.01.00-18- 118 2009 Wojciechowska, szansg rozwoju i poprawy sprzedazy RR.8.2.22 -
140/09 . ul. Sikorskiego 2A, 39-400 | konkurencyjnosci Zaktadu d - 53,61%,
Tarnobrzeg Optycznego Grazyna provs:(a Zone r|13
Wojciechowska w Tarnobrzegu rynexregionainy
. «Rozbudowa i modernizacja | RR.8.2.22 Zmiana
RPPK.01.01.00-18- ?S;Agzgg SZZSEEIOW parku maszynowego Zaktadu | przychoddw ze
5 '14'2/0'9 1.1B 2009 Leonolda Ok I" Ki » 18 Produkcyjnego firmy Komandor | sprzedazy RR.8.2.22 - 0%
pocertikulickieqa Rzeszow Jerzy Kotula w | prowadzonej na
B, 35-206 Rzeszow : nej
! Rzeszowie” rynek regionalny
RR.7.4.8 Zmiana
przychodow ze
sprzedazy
prowadzonej na
. - rynek zagraniczny
Baganta wdrozeniowe | pp 7 4.9 zmiana RR.7.4.8 - 0%
—_— PALOMED Sp. z 0.0., $"°W3CVJ|:‘.V‘5“| ) é“em‘? przychodéw ze RR.7.4.9 -
6 RPPICULOL. 00-16: 1.1B 2009 | ul. J. Stowackiego 11, 35- STLSHIRR L IERECHD: <Rorace sprzedazy 21,57%
254/09 5 urologicznych za pomoca ;
060 Rzeszow urzadzen laserowych w Palomed prowadzonej na RR.7.4.10 -
Sp. 2 0.0 rynek krajowy 21,57%
T RR.7.4.10 Zmiana
przychodow ze
sprzedazy
prowadzonej na
rynek regionalny
Prywatny Gabinet Badanta wdrozeniowe | po 7 4.8 Zmiana
Lekarski Tadeusz innowacyjnych metoq przychodow ze
7 RPPK.01.01.00-18- 1.1B 2009 | Bednarczyk diagnostyki i leczenia schorzen “snrzedas RR.7.4.8 - 50%
293/09 : 2y kardiologicznych z | oprecddey <A °
ul. Seniora 2/1V/4, 35-311 X , prowadzonej na
Rzeszow veykorzystaniem Systemow rynek zagraniczny
holterowskich
Przedsiebiorstwo
Ustugowo-Handlowe RR.8.2.21 Zmiana
g | RPPK0101.00-18- i | s '; eggr'gﬁg(;ns;'w's sPotka | Nowe inwestycle  w  PUH S;’z’ggggsw z RR.8.2.21 -
318/09 odpowiedzialnodcig Petroinstal-Serwis Sp. z 0.0. prowadzonej na 78,74%
ul. Biskupa Pelczara 6¢/9, rynek krajowy

35-017 Rzeszow




RR.7.4.9 Zmiana

przychoddw ze
Wzrost poziomu | sprzedazy
A konkurencyjnosci firmy poprzez | prowadzonej na
9 RPPK.01.01.00-18- 1.1B 2009 EIS f:bSYSBT'aEZI;/;kSap.Sz ??%?6.3100 zakup  nowoczesnego  parku | rynek krajowy RR.7.4.9 - 0%
336/09 ) L\jbacsc.'aw ! maszynowego jako elementu | RR.7.4.10 Zmiana RR.7.4.10 - 0%
unowoczesnienia oraz | przychoddw ze
rozbudowa zaktadu sprzedazy
prowadzonej na
rynek regionalny
Sures ko rolond_| oot0) B0 POl [ 2 21 i
RPPK.01.01.00-18- Jakubowski, ul. : RR.8.2.21 -
10 372/09 L1B | 2009 | premysiowa s, 35-105 | pudvnku  oraz | zakup | spreedaly 88,58%
RzeszoW innowacyjnego sprzetu o prowadzo_ne] na
wydrukow wielkoformatowych rynek krajowy
RR.8.2.22 Zmiana
g WITCARS Pawet Witek, Uruchomienie stagji | przychoddw ze _
g1 | RAFROLALOGHS 1.1B | 2009 |Malinie 595 A, 39-331 | diagnostyczno - warsztatowej w | sprzedazy RR.&8,2.22
472/09 : A - 60,76%
Chorzeléw Maliniu prowadzonej na
rynek regionalny
Biuro Geodezyjne Y"Z'°St " kczn.kurency]nosa "l RR.8.2.22 Zmiana
innowacyjnosci firmy GEOLAN w 5
GEOLAN Ryszard . - | przychodow ze
RPPK.01.01.00-18- h wyniku nabycia . RR.8.2.22 -
12 1.1B 2009 | Grochowicz, sprzedazy
604/09 y " zaawansowanych . 4,79%,
ul. Wréblewskiego 27, 37- nnologiczr dzet prowadzonej na
100 tancut techng ogicZiie urzadzen rynek regionalny
geodezyjnych
- RR.8.2.21 Zmiana
. . Turystyka biznesowa szansg <
43| RPPK0L01.00-18- g | s EFFILUEP,{;’Z ';%lfgb rozwoju przedsiebiorstwa grzl_‘z/gz‘a’@w ze RR.8.2.21 -
671/09 : e RESTAURACJIA “ROMA” PIOTR | 5P . 20,68%
Stalowa Wola prowadzonej na
REBISZ .
rynek krajowy
Spétdzielnia Ustug E:rf;i?a qrzllaé;: uslug 61\21’(2352 ?nc: RR.8.2.22 Zmiana
RPPK.01.01.00-18- Wodniekanalizsoyjriych ROLWOISYJ zeySkoiyszynaIJ poprzez przychodéw ze
14 Pt 1.1B 2009 | Produkgji Rolnej i Handlu | . . it sprzedazy RR.8.2.22 - 0%
751/09 W W inwestycje w  spedcjalistyczne :
ROLWOD", 38-242 grodki trwate i dywersyfikacje prowadzonej na
Skotyszyn 11 dziatania rynek regionalny
Propaganda Studio s.c. Poprawa konkurencyjnosci firmy RR.S‘:.s(ijév%ngleana
15 RPPK.01.01.00-18- 1.1B 2009 Marzena Kteczek-Krawiec, | Propaganda Studio S.C. poprzez Erzljz/eda' RR.8.2.22 - 0%
758/09 : Piotr Kteczek, inwestycje w sprzet nowej Fr’owa dzzgne' - e °
36-007 Krasne 464 generacji P nej
rynek regionalny
Autorska Pracownia Rozhl?udkiwq " pracgwn; RR.8.2.21 Zmiana
Projektowa "DOM" arch. irc it kon.|czne] d 'ot 23 przychoddw ze
1 | RAPKULOL0C2E- 1.1B | 2009 | Henryk Sobolewski, onstrukeyjny,  dziat - prac | oo asy RR.8.2.21 - 0%
734/09 - przedprojektowych i y
ul. Lipcowa 12, 35-303 K ; dernizaci prowadzonej na
Rzeszow osztorysovs_lanla, modernizacja rynek krajowy
sprzetu projektowego
RR.8.2.20 Zmiana
przychoddw ze
Poszerzenie i unowoczesnienie | sprzedazy
" produkdji elementdw | prowadzonej na
17 RPPK.01.01.00-18- 1.1B 2013 ET: gfgf;?ﬁgﬁrzﬁﬁfo metalowych,  przyrzadéw i | rynek zagraniczny RR.8.2.20 - 0%
082/13 . M)i’ele'c ! narzedzi obrdébczych z | RR.8.2.21 Zmiana RR.8.2.21 - 0%
wykorzystaniem innowacyjnych | przychodéw ze
urzadzen do obrobki metalu sprzedazy
prowadzonej na
rynek krajowy
Wdrozenie innowacyjnej
technologii  produkcji  wysoko ’
"TELTAR" KOBIELSKI I | stabilizowanych mieszanek | R %-20 Zmiana
1g | RPPK.01.01.00-15- 118 | 2013 | SECH SPOLKAJAWNA, | polimerowych ~ na  bazie | P¥°HoS RR.8.2.20 -
123/13 ) ul. Chemiczna 16, 39442 | polietylenu  pochodzacego z I:owa dzzgne' - 64,60%
Chmielow odpaddow poprodukcyjnych P nek 736 r]1 iczn
szansg dynamicznego rozwoju y 9 Y
spotki Teltar Sp.j.
«Zakup i wdrozenie
innowacyjnego, "
Zaktady Automatyki zautomatyzowanego, s&fj&ﬁg;gana
RPPK.01.01.00-18- "POLNA" S.A., ul. wielofunkcyjnego stanowiska do 5 _fiG
2 558/13 L1k 2013 Obozowa 23, 37-700 prob  typoszeregdw zaworéw s?g;;;gne. - RR.8.221 ~0%
Przemysl odcinajacych i regulacyjnych dla P nek kra‘oj
przemystowych uktadéw | Y owy
cieczowych i gazowych”
e st | 8222 zmian
e RegBenz Les Sp.j., przychoddw ze
gg | RERRDLOLO0:IE 118 | 2013 | ul. Narutowicza 28/3, 39- | S3mochodowych OraZ | o zedazy RR.8.2.22 - 0%

091/13

300 Mielec

uruchomienie  stacji  kontroli
pojazdéw w firmie RegBenz Le$
Sp.j.

prowadzonej na
rynek regionalny




Wzrost  konkurencyjnosci  firmy

RR.8.2.20 Zmiana

RPPK.01.01-00-18- 3:332132333" ., ul. “Slerostawscy” Jan Sierostawski | przychoddw ze
21 224/13 1.1B 2013 Wenecka 16 39_3'20 §p. J poprzez zakup | sprzedazy ) RR.8.2.20 - 0%
PEBCIAW d innowacyjnego centrum | prowadzonej na
obrobczego CNC rynek zagraniczny
RPPK.01.01-00-18- é]ak}ad E'f:’dﬁkg]'n);iki Innowacyjna automatyczna linia griyscr?o%j%v%/r;l: "
22 ) 47‘5 /13 1.1B 2013 Sifor:/i? '?oma\éz S::Jhab do obrdbki metalu z | sprzedazy RR.8.2.20 - 0%
39-102 Lubzina 196 ! wykorzystaniem technologii CNC | prowadzonej na
rynek zagraniczny
RR.8.2.22 Zmiana
LAKO R.Lachowska, K. T i 2
- ! Wzrost konkurencyjnosci Stacji | przychodéw ze
23 RPPK'S};};"O*B' 118 | 2013 ";vag‘s‘;‘;’;';"kipi%ugg 400 | Palw "LAKO" 5.C. poprzez zakup | sprzedazy RR.8.2.22 - 0%
Tarobrzeg urzgdzen do myjni. prowadzonej na
rynek regionalny
g:éﬁfj(‘g’j'sm‘r’] dlowo- | DYwersyfikacja produkgji Spolki | RR.8.2.20 Zmiana
5q | RPPK.01.01-00-18- Ustugowe "Extrans” R. EITHANS® popraez  zalup | prayencdaw 2g
4 014/13 1.1B 2013 Dyrkacz i S-ka (Sp.J.) zaawansoyvanych sprzedazy ) RR.8.2.20 - 57%
ul. Sanocka 61, 38-500 technolqglanle _ maszyn do prowadzone]Ana
Sanok/Trepaa’ produkgji wyrobow drzewnych. rynek zagraniczny
; . RR.8.2.22 Zmiana
Wirtualne Biuro Prasowe szansg :
25 | RPPK.OLO1-00-18- 118 | 2013 micterrgi:r?s'k?egooz'O/3s na o rozwe) 1 warost 5{323333“’ * RR.8.2.22 - 0%
180/13 : 35‘_23 4 Rzeszd | konkurencyjnosci agencji Exacto ; T
eszow $p. 2 0. 0. prowadzo_nej na
rynek regionalny
Zakup dwdch :
FIRST COMPANY Sp. z 0. | zautomatyzowanych maszyn g;{sc'gé%é?:na
2 RPPK.01.01-00-18- 1.1B 2013 | © szwalniczych  sposobem  na sprzedazy RR.8.2.20 - 0%
212/13 ' ul. Inwestoréw 10, 39- uzyskanie przewagi d . e
300 Mielec konkurencyjnej przez firme First prowka Zon€j na
Company Sp. z 0. 0. w Mielcu. fynekzagraniczny
RR.8.2.20 Zmiana
przychoddw ze
sprzedazy
DREWDUD FHU Stanistaw | Wzrost konkurencyjnosci firmy | prowadzonej na
27 RPPK.01.01-00-18- 1.1B 2013 Duda i Wspdlnicy Sp. J. DREWDUD FHU Stanistaw Duda i | rynek zagraniczny RR.8.2.20 - 0%

329/13

ul. Traugutta 22 H, 39-
300 Mielec

Wspdlnicy Spdtka Jawna poprzez
zakup nowoczesnego urzadzenia.

RR.8.2.21 Zmiana
przychoddéw ze
sprzedazy
prowadzonej na
rynek krajowy

RR.8.2.21 - 0%




Zatgcznik Nr 2 do Uchwaty Nr 35/876/19
Zarzgdu Wojewodztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie

z dnia 2 kwietnia 2019r.

UZASADNIENIE

Majac na uwadze zapisy §15 ust. 17 umowy o dofinansowanie projektu,
ktére wskazuja, iz zmiany zaktadanych wskaznikow rezultatu realizacji projektu,
w szczegolnosci zmiany powodujace zmniejszenie wartosci docelowych
bedacych podstawa uzyskania punktow w trakcie oceny merytorycznej projektu
s3, co do zasady niedopuszczalne, konieczne jest zatem podjecie decyzji przez
Instytucje Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa
Podkarpackiego na lata 2007-2013 (IZ RPO WP) w sprawie przyjecia wyjasnien
Beneficientéow w_zwigzku z nieosiagnieciem wskaznikow rezultatu w peinej

wysokosci.

Wskazniki realizacji projektu: RR.8.2.20 — Zmiana przychodéw ze sprzedazy
prowadzonej na rynek zagraniczny, RR.8.2.21 — Zmiana przychodow ze sprzedazy
prowadzonej na rynek krajowy, RR.8.2.22 — Zmiana przychodéw ze sprzedazy
prowadzonej na rynek regionalny oraz RR.7.4.8 Zmiana przychodéw ze sprzedazy
prowadzonej na rynek zagraniczny, RR.7.4.9 Zmiana przychodoéw ze sprzedazy
prowadzonej na rynek krajowy, RR.7.4.10 Zmiana przychodéw ze sprzedazy
prowadzonej na rynek regionalny w konkursach ogtoszonych w roku 2009 i 2013
dla dziatania 1.1 schemat B w ramach RPO WP na lata 2007-2013 byly
fakultatywnymi_wskaznikami_rezultatu realizacji_projektu, ktére mialy wplyw
na przyznanga w konkursie punktacje.

W trakcie prowadzonych kontroli na miejscu, na zakonczenie realizacji projektu
(obejmujgcej 100% projektéw realizowanych w ramach tego dziatania dla konkursu
ogtoszonego w 2009 r. oraz proby 25% projektéw realizowanych w ramach tego
dziatania dla konkursu ogtoszonego w 2013 r.) zespoty kontrolujace kazdorazowo
ustalat poziom osiggniecia wszystkich wskaznikow realizacji projektu. W przypadku,
gdy na moment kontroli na miejscu, na zakonczenie realizacji projektu wskaznik/i
nie byly osiggniete, zobowigzywano Beneficjentow w rekomendacjach zawartych
w Informacji Pokontrolnej do dofozenia wszelkich staran w celu osiggniecia
przedmiotowych wskaznikéw w roku nastepnym. W kolejnych latach monitorowano
poziom osiggniecia niezrealizowanych na moment kontroli na zakonczenie
wskaznikéw. Ponadto dla czesci projektow dla konkursu ogtoszonego w 2013 r., ktéra
w wyniku przeprowadzonej proby nie zostata objeta kontrola na miejscu,
na zakonczenie realizacji projektu poziom osiggniecia wskaznikéw byt monitorowany
na podstawie sktadanych raz w roku przez wszystkich beneficjentéw ,Oswiadczen
w sprawie zachowania trwatosci projektu, generowania dochodu i kwalifikowalnosci
podatku VAT



W wyniku prowadzonych dziatan naprawczych czes¢ z tych wskaznikéw udato
sie Beneficjatom osiagng¢é w okresie trwatosci lecz nie wszystkim. Nalezy
jednoczesnie podkresli¢, ze co do zasady przedsiebiorstwa funkcjonuja w celu
maksymalizacji zysku, ktéry w przewazajgcej wiekszosci jest uzalezniony
od przychodow ze sprzedazy.

W analizowanych przypadkach (wykazanych w zatgczniku nr 1
do przedmiotowej Uchwaty) wyodrebni¢ mozna dwie grupy projektow, to jest takie
w ktérych osiggniete zostaty przychody ze sprzedazy na poziomie nizszym niz w roku
bazowym, woéwczas przyjeto, ze poziom osiggniecia wskaznika wynosi 0% oraz
te, gdzie przychody w stosunku do roku bazowego wzrosty lecz nie na takim poziomie
jaki zaktadano we wniosku o dofinansowanie, wowczas okreslono procentowy poziom
osiggniecia wartosci docelowej. W pierwszej grupie wyliczajgc hipotetyczng wartosé
wskaznika jakg otrzymatby projekt przyjmujgc faktyczny poziom osiggnietych
przychodéw odejmowano liczbe przyznanych w tym kryterium punktéw. W drugim zas
przypadku ze wzgledu na stwierdzony faktyczny wzrost przychodow w stosunku
do roku bazowego punktacjia w ramach danego kryterium utrzymana byta
na niezmienionym poziomie. Takie podejscie podyktowane jest metodykg
przyznawania punktacji na etapie aplikowania. Wystarczyto wtedy wskaza¢ nawet
minimalny wzrost przychodow ze sprzedazy np. 1 % w stosunku do roku bazowego
I wnioskodawca otrzymywat przypisang do danego rynku punktacje.

Przedstawienie przez Beneficjentdw, ktorzy wybierali te wskazniki jako rezultat
realizacji projektu zawyzonych zatozen (zbyt optymistycznych prognoz) byto
prawdopodobnie podyktowane checig wykazanie pozytywnego efekt realizacji
projektu, nie zas przedstawienie nadmiernych przychodoéw w celu uzyskania przewagi
nad innymi projektami. Prognozy Beneficjentéw dotyczgce zmiany poziomu
przychodow po realizacji projektéw opieraty sie zapewne m.in. na analizie biezgcych
uwarunkowan makro i mikroekonomicznych oraz przewidywaniach dotyczacych
wzrostu przychodow opartych na planowanej ekspansji przedsiebiorstwa w zwigzku
z realizacjg projektu.

Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdzono, ze hipotetyczna liczba
punktow, ktére uzyskatyby projekty na etapie oceny merytorycznej, przyjmujgc
rzeczywistg warto$¢ osiggniecia wskaznika to przedziat 43,26 - 83 pkt. Faktyczny
poziom osiggniecia przedmiotowych wskaznikbw wprawdzie, w wiekszosci
przypadkéw spowodowatby obnizenie punktacji uzyskane] na etapie oceny
merytorycznej Projektu, lecz nie skutkowatoby to ich dyskwalifikacja ze wzgledu
na brak osiggniecia zatozonego minimum punktowego (40 pkt). W konsekwenc;ji
nie miato rowniez realnego wptywu na decyzje o wyborze Projektow wskazanych
na zatgczonej do Uchwaty liscie do dofinansowania. W_zwigzku z powyzZszy
przedmiotowe projekty uzyskatlyby dofinansowanie w niezmienionej wysokosci,
a_obnizenie punktacji spowodowatoby jedynie przesuniecie danego projektu
na dalszg pozycje na liscie projektéow wybranych do dofinansowania.




Beneficjenci wyjasniajgc powody braku osiggniecia odpowiedniej wartosci
wskaznikéw w okresie trwatoSci przewaznie wskazywali, ze pomimo utrzymania
odpowiedniego potencjatu do $wiadczenia ustug/produkcji oraz pozyskania nowych
mozliwosci wynikajacych z realizacji projektu a takze podejmowania dziatan w zakresie
zwiekszania przychoddw ze sprzedazy nie udato im sie osiggna¢ zatozonego poziomu.

Brak osiagniecia powyzszych wskaznikow rezultatu projektéw Beneficjenci
ttumaczg powodami, ktérych nie przewidzieli w swoich planach przedstawionych
we wniosku o dofinansowanie i byto to miedzy innymi:

e wysokie przychody osiggniete przed realizacjg projektu, na podstawie ktérych
szacowano potencjat wzrostu przychoddéw po zrealizowaniu projektu.

e niekorzystna sytuacja geopolityczna na Ukrainie, ktéra spowodowata
znaczgce ograniczenia zamowien z tego regionu i zatrzymata wszelkie wydatki
inwestycyjne w zwigzku z niepewng przysztg sytuacja.

e duza konkurencja cenowo - jakosciowa panujgca na rynku krajowym
i zagranicznym, wynikajgca takze ze wsparcia Srodkami UE wielu projektow.

Majgac na uwadze fakt, ze cele poszczeqdolnych Projektow zostaly
osiaggniete, a brak osiggniecia ww. wskaznikow nie mial ostatecznie wptywu
na_uzyskane dofinansowanie, a réwnoczesnie nie osiggniecie zalozonej
we whniosku o dofinansowanie wartosci wskaznikow wynika w znacznej mierze
z czynnikow niezaleznych od Beneficjenta Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego
— Instytucja Zarzgdzajgca Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Podkarpackiego na lata 2007 — 2013 przyjmuje wyjasnienia Beneficjentow.




